LISTY OD | DO CZYTELNIKOW

1. WYBOR SRODKOW DODATKOWEJ OCHRONY PRZECIV\{PORAZE-
NIOWEJ W URZADZENIACH O NAPIECIU DO 1 KV W SWIETLE
PRZEPISOW WYKONAWCZYCH PRAWA BUDOWLANEGO

W kilku listach od Czytelnikéw powtarza sie problem wyboru srodkéw dodat-
kowej ochrony przeciwporazeniowej w urzadzeniach o napieciu do 1 kV. Wynika
z nich, Ze niektdre Rejony Energetyczne w warunkach technicznych przytaczenia
odbiorcy do sieci elektrycznej obligatoryjnie wymagaja stosowania w ochronie
przeciwporazeniowej wytgcznikéw réznico wo-prgdowych. Zdarzaty sie tez przypadki
narzucania typu i producenta tych wytgcznikéw, co czesto powodowato nieuza-
sadniony duzy wzrost kosztéw wykonania instalacji.

Przepisy wykonawcze Prawa budowlanego do wyboru srodkéw dodatkowej ochrony
przeciwporazeniowej powierzajg projektantom posiadajgcym uprawnienia budow-
lane w zakresie sieci, instalacji i urzadzeri elektrycznych petne lub ograniczone
w zaleznosci od rodzaju budownictwa i funkcji technologicznej obiektu budowlanego.

Nizej publikujemy interpretacje przepiséw i norm w zakresie stosowania
srodkoéw ochrony przeciwporazeniowej w swietle Prawa budowlanego Mini-
sterstwa Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa przestang do Dyrektora Osrodka
Rzeczoznawcow SEP w todzi p. mgr. inz Jana Lisowskiego pismem AT-
B/MG/510/95 z dnia 12 kwietnia 1995 r.

»W odpowiedzi na pismo z dnia 22 marca 1995 r. L.dz. 23/95 w sprawie
interpretacji przepiséw i norm w zakresie zastosowania $rodkéw ochrony prze-
ciwporazeniowej — Departament Architektury i Techniki Budowlanej uprzejmie
informuije:

1. Zgodnie z ustawg z dnia 3 kwietnia 1993 r. o normalizacji /Dz.U. Nr 55, poz.
251/, Polskie Normy gdy dotycza w szczegélnosci ochrony zycia, zdrowia,
mienia, bezpieczeristwa pracy i uzytkowania w $wietle art. 19 mogg by¢
wprowadzone do obowigzkowego stosowania. Rozporzadzeniem Ministra Go-
spodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 21 czerwca 1994 r. w sprawie
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wprowadzenia obowigzku stosowania niektérych Polskich Norm w zakresie
budownictwa, gospodarki przestrzennej i komunalnej oraz geodezji i kartografii,
obowigzek /w zakresie projektowania i wykonawstwa/ stosowania m.in.- PN/E-
05009 (odpowiednie arkusze) powstat z dniem 9 sierpnia 1994 r.

2. W arkuszu 41 oraz innych arkuszach normy PN/E-05009 podane sg szczegotowe
wymagania dotyczace doboru i rozwigzan poszczegdlnych srodkow ochrony
przeciwporazeniowej. Dobor wiasciwego $rodka dostosowanego do warunkéw
zewnetrznych /$rodowisko, kwalifikacje uzytkownikéw, konstrukcja budynku/ i
wymagari eksploatacji nalezy do projektanta instalacii.

3. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia
14 grudnia 1994 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpo-
wiadaé¢ budynki i ich usytuowanie /Dz.U. Nr 10 z 1995 r. poz. 46/ uscisla i
rozwija ogélne wymagania dotyczace budynkéw zawarte w art. 5 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane /Dz.U. Nr 89, poz. 414/. W §180
ww. rozporzadzenia podano podstawowe, ogéine wymagania, ktérym powinna
odpowiadad instalacja elektryczna w budynku oraz winna spetnia¢ wymagania
Polskich Norm rozumianych jako normy uznane za obowigzujace, zgodnie z
przepisami o normalizacji.

4. W §§181 do 191 tegoz rozporzadzenia podane sg uszczegétowione wymagania
dot. instalacji elektrycznych kompatybilne z Polskimi Normami uznanymi za
obowiazujace. Przytoczony w §183 pkt. 3 wymoég stosowania wytacznikéw
réznicowopradowych nie narusza zasady mozliwosci stosowania tego
zabezpieczenia w warunkach zapewniajacych ich poprawne i skuteczne
dziatanie lub zastosowanie innego srodka ochrony, réwnie skutecznego,
jezeli przemawiaja za tym odpowiednie wzgledy techniczne i ekonomiczne”

() mgr inz. arch. Kazimierz Andrzej Kobytecki
Wicedyrektor Departamentu AiTB

2. PROBLEM WYBORU SRODKOW OCHRONY PRZECIWPORAZE-
NIOWEJ PRZY CZESCIOWEJ MODERNIZACJI INSTALACJI |
URZADZEN ELEKTROENERGETYCZNYCH

Problem ten pojawia sie w przypadkach czesciowej modemizacji lub powazniej-
szego remontu instalacji i urzadzer elektroenergetycznych wykonanych wedfug
przepiséw Rozporzadzenia Ministra Przemystu z dnia 8 paZdziemika 1990 r. w
sprawie warunkdéw technicznych jakim powinny odpowiadac urzadzenia elektro-
energetyczne w zakresie ochrony przeciwporazeniowej (Dz.U. Nr 81, poz. 473).
Wynika on z nigostrych Kryteriow terminologicznych takich pojec jak przebudowa
czy modernizacja. Jak wiadomo przepisy normy PN/E-05009 obowigzujg dla instalacji
i urzadzeri elektrycznych nowo budowanych, przebudowywanych i modemizowanych.
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Ponizej publikujemy opis problemu czesciowej modernizacji instalacji oswietlenia
elektrycznego w aspekcie prawno-technicznym autorstwa’ mgr inz. Krzysztofa
Nowakowskiego, specjalisty ds. Elektrycznych Elektrowni Betfchatéw, zatytutowany
Ochrona od porazeri opraw z lampami wytadowczymi, gdy statecznik jest
zamontowany poza oprawa.

W Elektrowni Betchatéw, na podstawie wniosku racjonalizatorskiego z 1988 r.
zmodernizowano oswietlenie kottowni. Modernizacja polegata na zamontowaniu
w istniejacych oprawach 0S200 lamp rteciowych LRF 125. Stateczniki tych opraw
umieszczono w skrzynkach blaszanych. W jednej skrzynce umieszczono 8
statecznikéw. Obudowy opraw oraz statecznikow potgczono z przewodem PEN.
W 1995 r. wykonano pomiary kontrolne skutecznosci ochrony od porazen dla
ww. instalacji. W protokétach stwierdzono brak skutecznosci ochrony od porazen
dla opraw oswietleniowych 0S200 uzasadniony tym, ze w czasie uszkodzenia
izolacji w oprawie nie nastgpi szybkie odtaczenie obwodu. Takiego rezultatu
pomiaréw nalezato si¢ spodziewad, gdyz dtawik o opornosci kilkudziesieciu oméw
potaczony jest szeregowo z oprawa. Uznanie protokétu pomiaréw za prawidtowy
spowodowatoby wymiane 1200 opraw wraz z instalacja.

Po analizie obwodu elektrycznego oprawy ze statecznikiem zamontowanym
poza oprawg okazuje sig, ze oprawa nie stwarza zagrozenia porazenia pradem
elektrycznym przy uszkodzeniu w niej izolacji, poniewaz w czasie zwarcia do
obudowy oprawy wystgpi na niej napiecie réwne spadkowi napiecia na przewodzie
PEN (w naszym przypadku ok. 1 V), a w takim przypadku odfaczenie od sieci
uszkodzonego urzadzenia nie jest konieczne (odtaczenie musi nastgpic, gdy
napigcie to w normalnych warunkach $rodowiskowych przy pradzie zmiennym
przekroczy 50 V). Pozorny brak ochrony od porazen elektrycznych wystepuje
rowniez w oprawach z wewnetrznie zamontowanym statecznikiem wéwczas, gdy
nastapi zwarcie migdzy obudowg a przewodem statecznik — oprawka. Zaktad
nasz, by upewni¢ si¢ w stusznosci stanowiska w tej sprawie, zwrécit sie o
wydanie opinii do specjalistéw z dziedziny ochrony od porazen. Musielismy
zwréci¢ sig do dwéch specjalistow, gdyz pierwsza opinia popierata stanowisko
grupy pomiarowej, natomiast druga w petni poparta stanowisko zakfadu, tzn.
uznata ze wykonana instalacia z oprawami 0S200 nie stwarza zagrozenia
porazeniem pradem elektrycznym.

Whiosek: ochrone od porazeri opraw z dtawikiem zamontowanym poza oprawg
nalezy uznac za prawidtowa, gdy dla statecznika spetniony jest warunek szybkiego
wytaczania po wystgpieniu uszkodzenia, natomiast dla oprawy wystepuje ciagto$é
przewodu ochronnego. Przy takim rozwigzaniu trzeba pamietac, ze oprawa
powinna by¢ dos¢ blisko statecznika, poniewaz wystepuje ttumienie napigciowego
impulsu zaptonowego i moga wystapi¢ trudnosci z zaptonem lampy. Szczegdlnie
jest to istotne dla lamp duzej mocy.

(-) mgr inz. K. Nowakowski — Specjalista ds. elektrycznych
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