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PONOWNIE O ZRODEACH ZASILANIA
URZADZEN PRZECIWPOZAROWYCH

Szanowny Panie Redaktorze!

Wkrétce po ukazaniu si¢ zeszytu nr 184-185 INPE w rozmowie telefonicznej
zglaszalem krytyczne uwagi do artykutu mgra inz. Eukasza Gorgolewskiego ,, Zasila-
nie urzadzen przeciwpozarowych. Zrédta zasilania”. Obiecalem tez, na Pana prosbe,
przekazad je na pismie w niedlugim czasie. Z powodéw znanych Panu ten czas nad-
szedl dopiero teraz.

We wspomnianym zeszycie INPE sa dwa moje artykuly zwigzane z zachowaniem
si¢ przewoddw oraz podtrzymaniem funkcji oprzewodowania w warunkach pozaru.
Ucieszylem si¢ zatem widzac kolejny artykul uzupelniajacy ten zakres wiedzy. Nie-
stety, moja rado$¢ gasta w miare czytania.

Widzialem wypowiedzi polemiczne, ktére ukazaly si¢ w nastepstwie tej publika-
¢ji i zgadzam si¢ z ich wydzwigkiem. Nie bede¢ powtarzal zamieszczonych wezesniej
wywodéw, ale do podstawowego zarzutu wréci¢ muszg, aby go rozszerzy¢ i gruntow-
niej uzasadnié.

Wstepujac do Unii Europejskiej w roku 2004 Polska zobowiazala sig, ze kiedys,
w przyszlodci blizej nieokreslonej, przyjmie walutg europejska. Natomiast w trybie
pilnym musiala spetni¢ dziewieé warunkéw dotyczacych normalizacji, bo przyjecie
do Unii byto uwarunkowane m.in. uprzednim uzyskaniem przez Polsk¢ pelnopraw-
nego czlonkostwa w europejskich organizacjach normalizacyjnych CEN i CENE-
LEC, w ktérych od roku 1991 byla afiliantem. Jednym z tych dziewi¢ciu warunkow
bylo wprowadzenie zasady dobrowolnosci stosowania norm. To dlatego w ustawie
o normalizacji znalazlo si¢ postanowienie (art. 5.3): Stosowanie Polskich Norm jest
dobrowolne. Ustawa nie przewiduje zadnej mozliwosci odstepstwa od tej zasady, nie
daje zadnej delegacji w tej sprawie, wobec czego zaden akt nizszego rzedu nie ma
mozliwosci wzruszenia tego postanowienia. Na temat europejskiej waluty mozemy
nadal wydziwia¢, ale zasady dobrowolnosci stosowania norm nie mozemy podwazaé,
dopdki nie wystapimy z Unii.

Ustawa Prawo budowlane (tekst jednolity Kancelarii Sejmu z dnia 8 sierpnia
2014 r.) az w siedmiu miejscach tekstu nakazuje przestrzeganie zasad wiedzy tech-
nicznej. Kro ma watpliwosci, co znaczy okreslenie zasady wiedzy technicznej (uznane
reguly wiedzy technicznej, zasady wiedzy inzynierskiej, stan techniki, poziom tech-
niki, poziom nauki i techniki), ten powinien siegna¢ do wlasciwych miedzynarodo-
wych dokumentéw normatywnych, dostepnych w zbiorze Polskich Norm.

Przewodnik sprzed 30 lat [1] wyjasnial, ze zasady wiedzy technicznej sa to roz-
strzygniecia probleméw technicznych przyjete przez wigkszo$¢ gremium reprezenta-
tywnych specjalistéw jako odpowiadajace aktualnemu stanowi wiedzy. W najnow-
szych dokumentach [2, 3] nazywa si¢ to poziomem techniki i definiuje nast¢pujaco:
uzyskany w danym czasie stan mozliwosci technicznych w odniesieniu do wyrobdw,
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proceséw i ustug, oparty na wspdlnych osiagnieciach nauki, techniki i prakeyki [2].
W oryginale angielskim: szate of the art — developed stage of technical capability at
agiven time as regards products, processes and services, based on the relevant consolida-
ted findings of science, technology and experience.

W praktyce inzynierskiej gléwnym zbiorem zasad wiedzy technicznej s3 normy
i to — jak wynika z powyzszych definicji — aktualne edycje norm, a nie ich wydania
wezesniejsze czy wrecz archiwalne. To dlatego powotania norm w przepisach powinny
by¢ niedatowane, by nowsza edycja normy z natury rzeczy stawata si¢ norma powotana.
Nawet nie dlatego, by kazdy od razu ja stosowal, bo to moze by¢ trudne czy wrecz nie-
wykonalne w przypadku procesu (budowlanego, technologicznego...) w toku realizagji.
Chodzi o rozwianie oparéw absurdu, wrazenia, ze wstrzymuje si¢ mozliwo$¢ stosowa-
nia najnowszej edycji normy przez kaprys urzednika albo z obawy, ze polski inzynier
nie poradzi sobie z tekstem angielskim. Tak czy owak aktualny stan techniki repre-
zentuje najnowsza edycja normy i odpowiedzialny inzynier nie moze tego ignorowac.
Wobec tego ze wszystkich przepiséw nalezaloby jak najszybciej usunaé daty edycji po-
wolywanych norm, bo powotania powinny by¢ niedatowane [4]. Nalezy tez z przepisow
usunaé wszelkie zapisy, ktore powtarzaja postanowienia norm dostownie lub innymi
stowami. To rodzi nieporozumienia od razu i/lub po kazdej nowelizacji normy.

Autor artykulu w INPE 184-185 wiclokrotnie przywoluje norm¢ PN-HD
60364-5-56:2013, ale na portalu PKN takiej normy nie ma. By¢ moze chodzito
o edycje z roku 2010. Tak czy inaczej Autor wie o istnieniu nowszej normy, ale za
uznane zasady wiedzy technicznej uwaza starszg o 14 lat norm¢ PN-IEC 60364-5-
56:1999. Jest przekonany, ze stosowanie norm jest obowiazkowe i do tego — nie norm
aktualnych, lecz norm wskazanych przez ministra. To przerazajace, dobrowolne
ubezwlasnowolnienie si¢ twdrcy techniki.

Nastepnie Autor cytuje fragment tekstu angielskiego oryginatu HD 60364-5-56:

560.6.5 Separate, independent feeders from a supply network shall not serve as

electrical sources for safety services unless assurance can be obtained that the two

supplies are unlikely ro fail concurrently.

Przytacza i krytykuje thumaczenie tego tekstu, kedre jakoby znalazto sie w PN-HD
60364-5-56:2013, i przedstawia swoja wersje ttumaczenia, jakoby poprawnego:

Oddzielne, niezalezne linie sieci zasilajgcej nie mogg stuzyc jako elektryczne

grddia zasilania instalacji bezpieczenstwa, jezeli nie mozna mied pewnosci, ze

jest mato prawdopodobne, ze oba zasilacze réwnoczesnie ulegng uszkodzeniu.

W rezultacie Autor artykutu skrytykowal niezta wersje ttumaczenia (podobna byta
w rozdz. 562.4 normy PN-IEC 60364-5-56:1999), a zaproponowal wersj¢ bledng me-
rytorycznie i pokretna jezykowo. A na poczatku artykutu we Wprowadzeniu pigtno-
wal podobne postgpowanie thumaczy. Kazdy ma prawo do bledu, ale tego prawa na
ogol odmawia si¢ temu, kto cudze bledy poprawia, zwlaszcza rzekome bledy.

Cytowane wyzej oryginalne postanowienie angielskie wprowadza zakaz, bo sa
w nim stowa shall not, a to w polskim tekécie wprowadza si¢ stowami: nie powinien,
nie nalezy lab nie dopuszcza sig. Zakazu nie wprowadzaja stowa nie mozna. Aby tekst
normy dobrze przettumaczy¢ trzeba znaé sformulowania, ktére w réznych jezykach
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wprowadzaja: nakaz, zakaz, zalecenie, niezalecenie, dopuszczenie (odstepstwo),

mozliwo$é i brak mozliwosci. To nie jest pole dla czyjegos widzimisig, to jest wynik

$cistych ustalert migdzynarodowych.

Aby tekst normy dobrze przettumaczy¢ trzeba tez do$¢ dobrze znad jezyk, z ktd-
rego si¢ thumaczy i bardzo dobrze zna¢ jezyk, na kedry si¢ thumaczy. A z polszczyzna
w artykule nie jest dobrze, o czym $wiadcza:

o tlumaczenie z angielskiego ... jezeli nie mozna miel pewnosci, ze jest mato praw-
dopodobne, ze...,

o sformulowanie rozdzielenie obu instalacji zaraz po wprowadzeniu zasilania do
obiektu, ktére znaczy, ze obie instalacje wprowadza si¢ do obicktu i juz po chwili
rozdziela si¢ je (przystéwek okolicznosciowy zaraz odnosi si¢ wylacznie do kate-
gorii czasu),

¢ mylna i zawila interpretacja (w polowie stronicy 63) jakoby wersja polska rozdz.
562.4 normy PN-IEC 60364-5-56:1999 oraz oryginalna wersja angielska znaczy-
ty co innego,

e przydlugie i niezborne wywody na temat kwalifikowania dwéch linii zasilajacych
jako niezaleznych i ryzykowne sformulowania: oddzielna linia sieci zasilajgcej
calkowicie niezalezna od linii zasilania podstawowego, zasilanie z dwich takich
transformatoréw [w jednym GPZ] daje takg samg pewnosé zasilania jak zasila-
nie z dwdch oddzielnych GPZ.

Na koniec Autor proponuje (w miejscu tamania stron 64/65) wprowadzié w roz-
porzadzeniu zapis o tresci, ktéry funkcjonowal juz pét wicku temu jako kryterium
sprawdzajace, czy dwie linie zasilajace sa wystarczajaco niezalezne, czy ich jednocze-
sna niezdatnos¢ jest wystarczajaco malo prawdopodobna. Czyli koto si¢ zamyka.

W angielskim tekscie wytycznych VdS-CEA (z roku 2009) nie sposdb doszukaé
si¢ postanowienia cytowanego przez Autora u dotu stronicy 63. Takie powolanie lite-
ratury powinno podawa¢ rok wydania zrédta i blizsze okre$lenie miejsca pochodze-
nia cytatu w wydawnictwie, ktdre w tym wypadku ma 190 stron.

Od kazdego autora oczekuje sig, ze bedzie si¢ starat utatwié czytelnikowi rozu-
mienie tekstu i weryfikacje u Zrédla podawanych informaciji.
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